UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Lancucie z dnia 22 czerwca 2022 r.

Powod D. B. (1) wniost o uchylenie obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej D. B. (2) opiewajacego na kwote
300 zl miesiecznie, badz ewentualnie o obnizenie alimentéw z kwoty 300 zt do kwoty 50 zl miesiecznie, poczynajac
od dnia wniesienia pozwu, tj. 26 kwietnia 2022 r., co uzasadnil zmniejszeniem sie swoich mozliwoSci majatkowych
i zarobkowych, znaczaca poprawa sytuacji majatkowej pozwanej, wysokoScia dochodéw pozwanej, obciazeniem
go znacznym obowigzkiem alimentacyjnym wobec maloletnich dzieci oraz pozostawaniem w leczeniu z powodu
zdiagnozowanych u niego problemoéw z kregostupem i nadci$nieniem tetniczym.

Pozwana D. B. (2) wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W odpowiedzi na pozew (k. 67-77) zaprzeczyla, by po uprawomocnieniu
sie wyroku rozwodowego doszlo do zmniejszenia mozliwoéci majatkowych i zarobkowych powoda oraz do znaczacej
poprawy jej sytuacji majatkowej. Wskazala, iz powod, pomimo zwiekszenia sie jego obowigzku alimentacyjnego
wzgledem dzieci, dysponuje obecnie niemalze dwukrotnie wiekszym dochodem, ktéry moze przeznacza¢ na swoje
utrzymanie. Nadto naprowadzila, ze w dacie orzekania rozwodu nie pracowala, gdyz zajmowala sie dzie¢mi
wymagajacymi opieki, ktérych koszty utrzymania byly znacznie mniejsze niz obecnie. Wprawdzie obecnie pracuje,
jednakze znaczna cze$¢ jej biezacego wynagrodzenia przeznaczana jest na potrzeby tréjki dzieci, ktorych koszty
utrzymania sa zdecydowanie wieksze niz w dacie wyrokowania w sprawie rozwodowe;j.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powod D. B. (1) i pozwana D. B. (2) pozostawali w zwigzku malzenskim, ktory zostal rozwigzany przez rozwod
wyrokiem Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 30 maja 2012 r., sygn. akt I C 321/12 — z winy D. B. (1).

Ze zwiazku malzenskiego strony posiadajg troje maloletnich dzieci: D. urodzong (...), D. urodzonag (...) i D. urodzonego

(..).

W wyroku rozwodowym zasadzono od powoda D. B. (1) na rzecz pozwanej D. B. (2) alimenty w kwocie 300 zlotych
miesiecznie. Nadto obcigzono D. B. (1) obowigzkiem alimentacyjnym wzgledem tréjki matoletnich dzieci w kwocie
lacznie 900 zlotych miesiecznie. Wyrok rozwodowy uprawomocnil sie w dniu 21 czerwca 2012 roku.

W dacie orzeczenia rozwodu powod pracowal w (...) Oddziale Strazy Granicznej w P. i otrzymywal wynagrodzenie w
kwocie 2550 zlotych netto miesiecznie. Z kolei pozwana nie pracowala. Byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna,
bez prawa do zasitku. Opiekowala sie trojka dzieci w wieku 5, 41 2 lat.

dowéd: - akta sprawy I C 321/12 SO w Rzeszowie

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Lancucie dnia 3 sierpnia 2020 roku, sygn. akt IIT RC 10/20 D. B. (1)
zobowigzal sie lozy¢ tytulem alimentéw na rzecz maloletnich: D. B. (3), D. B. (4), D. B. (5) kwoty po 700 zlotych
miesiecznie, na kazdego z nich, lacznie 2100 zlotych miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdZznienia
w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 1 sierpnia 2020 roku. Jednoczeénie powod zadeklarowal, ze
co miesigc, wraz z alimentami, bedzie przesytal dodatkowo kwote lacznie 100 zlotych tytulem kieszonkowego dla
maloletnich, a takze przekazywal kazdemu dziecku po 50 zlotych przy okazji spotkania z nim.

Powod stara sie spotykac z maloletnimi raz w miesiacu. Na biezaco przekazuje przelewem na rzecz dzieci kwote lacznie
2200 zlotych miesiecznie.

dowéd: - akta sprawy III RC 10/20 SR w Lancucie

Obecnie powod DanielBednarczyk ma 42 lata. Z zawodu jest technikiem mechanikiem. Nie zawarl nowego
zwigzku malzenskiego. Poza trojka dzieci ze zwigzku malzenskiego z pozwang, nie ma innych dzieci na utrzymaniu.



0Od 10 lat tworzy zwigzek nieformalny z M. R. (1), ktéra liczy 38 lat, nie ma dzieci. Pow6d planuje zawrzeé z nig zwigzek
malzenski i mieé¢ wspo6lne potomstwo.

Od pazdziernika 2003 roku pracuje on jako funkcjonariusz strazy granicznej w (...) Oddziale Strazy Graniczne;.
Obecnie prace wykonuje w K.. W 2021 roku uzyskiwal uposazenie w kwocie okolo 4870-4940 zlotych netto
miesiecznie. Otrzymywal takze dodatkowe nalezno$ci, ktore w poszczegblnym miesigcach 2021 roku wyniosly (netto):
luty — 4945,86 zlotych, marzec - 4861,60 zlotych, sierpien — 2090,13 zlotych, listopad — 1909 zlotych, grudzien —
2039,29 zlotych. Od stycznia 2022 roku uposazenie powoda wzrosto do kwoty 5634,35 zlotych netto miesiecznie
(zadwiadczenia o zarobkach k. 120-121, 178, 224).

Powod dojezdza do pracy 50 kilometréw w jedna strone. Na ten cel przeznaczal dotychczas okolo 600 zlotych
miesiecznie. Z chwila wzrostu cen paliwa wydatek ten wynosi 750 zlotych miesiecznie. Pracodawca nie zwraca mu
kosztoéw dojazddéw. Ponadto Srednio raz w miesigcu przyjezdza do dzieci z miejscowosci Z. do M., czyli 87 kilometréw
w jedng strone. Na dojazdy do dzieci przeznacza $rednio 200 zlotych miesiecznie.

Powdd od konica 2020 roku odczuwa silne bole kregostupa. Rozpoznano u niego zwyrodnienie kregostupa w odcinku
piersiowym i ledZwiowym. Od 2019 roku choruje na nadciénienie tetnicze. Pozostaje pod opieka lekarza rodzinnego
ilekarza neurochirurga. Stara sie korzystac z wizyt lekarskich refundowanych przez NFZ. Na skutek bolu kregostupa
odczuwa dretwienie lokcia, palcéw dloni i piety. Stale przyjmuje leki, na ktbére przeznacza $rednio 150 zlotych
miesiecznie.

Partnerka powoda M. R. (1) pracuje jako funkcjonariusz strazy granicznej w (...) Oddziale Strazy Granicznej, placowka
w K.. Otrzymuje uposazenie w kwocie okolo 4600 zlotych netto miesiecznie.

Pow6d mieszka ze swoja partnerka w jej domu jednorodzinnym o powierzchni 219 m2. Prowadzi z nig wspdlne
gospodarstwo domowe. Wspdlnie oplacajg rachunki domowe. Powod splaca potowe raty kredytu zaciagnietego przez
partnerke w 2010 roku w kwocie 140 000 zlotych na remont zajmowanego przez nich domu. Raty wynosily ostatnio
755 zlotych miesiecznie, nastepnie wzrosly do kwoty okolo 880 zl, a od lipca 2022 r. maja wynosi¢ okolo 940 zi
miesiecznie.

Partnerka powoda pozostaje w leczeniu i korzysta z rehabilitacji. Przebyla dwa udary, jest po zakrzepicy zylnej dwoch
konczyn dolnych i po zatorze plucnym, ma problemy ze wzrokiem. Na skutek powiklan zdrowotnych nosi okulary i
stosuje suplementy poprawiajace wzrok. Pozostaje pod opieka lekarza neurologa i lekarza chor6b naczyniowych. Stale
przyjmuje leki na zakrzepice, na ktére wydaje 250 zlotych miesiecznie.

M. R. (1) poza wydatkami na swoje leczenie, pomaga finansowo rodzicom, poniewaz jej ojciec M. R. (2) na skutek
nieszczesliwego wypadku stal sie osoba niezdolng do pracy i otrzymuje rente chorobowa. Wypadek mial miejsce dwa
tygodnie po zawarciu przez powoda ugody w przedmiocie podwyzszenia alimentéw na trojke maloletnich dzieci do
kwoty lacznie 2100 zlotych miesiecznie.

Do chwili nieszczesliwego wypadku, M. R. (1) czesto samodzielnie w calo$ci pokrywala raty kredytowe, ale w zwigzku
z choroba ojca sytuacja ta zmienila sie, gdyz z wlasnych Srodkéw oplaca wizyty lekarskie ojca, zawozi go do lekarzy,
wykupuje mu cze$é lekdw, przekazuje rodzicom cze$¢ Srodkow na poczet ich rachunkéw domowych.

Od daty wypadku partnerka powoda nie jest w stanie pomaga¢ finansowo powodowi i wspoélnie z nim oplaca raty z
tytulu zaciagnietego przez nia kredytu.

Powod wspoélnie z partnerka oplaca po potowie rachunki domowe, ktére wynosza: gaz w sezonie pozagrzewczym
— 150— 200 zI miesiecznie, a w okresie grzewczym - okolo 730-835—-1120 zl miesiecznie, prad- 200-250 zl co dwa
miesigce, woda - 120 zl miesiecznie, telewizja - 45 zl miesiecznie, wywoz nieczystoéci - 48 zt miesiecznie, podatek od
nieruchomosci - 594 z1 rocznie.



Powod w calo$ci oplaca internet w kwocie 44 zl miesiecznie i swoj telefon komoérkowy - 45 zl miesiecznie.

D. B. (1) razem z partnerka byl wspdtwlascicielem samochodu marki H. (...), rok produkecji 2016, zakupionego w 2020
roku, ktory zostal przez nich sprzedany w maju 2022 r. za kwote 67 000 zlotych. Na jego kupno M. R. (1) zaciggnela
pozyczke w kwocie 15 000 zlotych i splacila ja w caloSci w czerwcu 2021 roku. Raty wynosily 750 zlotych miesiecznie.
Partnerka powoda w maju 2022 roku kupila nowy samochdd i jest jego jedynym wlaScicielem. Powdd zamierza kupic
samochod dla siebie. Dysponuje kwota 20 000 zlotych ze sprzedazy poprzedniego. Partnerka powoda dysponowata
wieksza kwota ze sprzedazy auta albowiem jej udzial w zakupie pojazdu byt wiekszy niz powoda. Powod zlozyt wniosek
o przyznanie pozyczki z zakladu pracy na zakup samochodu i zostanie mu ona przyznana w kwocie 12 000 zlotych.
Obecnie dojezdza do pracy samochodem partnerki lub ze znajomymi.

D. B. (1) splaca pozyczke zaciggnieta w zakladzie pracy w ratach po 350 zlotych miesiecznie. Termin calkowitej splaty
przypada na czerwiec 2022 roku. Pozyczke te zaciggnal na wyréwnanie zadluzenia alimentacyjnego wobec bylej zony
ina biezace utrzymanie.

Powod wskazal, iz jego koszty utrzymania wynosza: wyzywienie okolo 800 zl miesiecznie, odziez i obuwie - 250 zt
miesiecznie, Srodki pielegnacyjne i chemiczne 300 zl miesiecznie, telefon komoérkowy - 45 zl miesiecznie, internet - 45
z} miesiecznie, a nadto polowa wszystkich rachunkéw domowych takich jak prad, gaz, woda, wywoz $mieci. Wszystkie
koszty zwigzane z utrzymaniem powoda, alimentami, dojazdem do pracy, splata pozyczki, partycypowaniem w
splacie kredytu przez partnerke, zakupem lekéw, oplata polowy rachunkéw domowych wynosza lacznie 6500 zlotych
miesiecznie.

Powdd stara sie by¢ u dzieci raz w miesigcu. Za kazdym razem, gdy spotyka sie z dzieémi, kazdemu z nich przekazuje
po 50 zlotych. Zdarzaja sie miesiace, ze nie widzi corek. Syn przyjezdza do niego raz w miesigcu i wowczas nocuje od
pigtku do niedzieli. Ponadto powod daje dzieciom dodatkowe kieszonkowe z okazji urodzin, Dnia Dziecka, M., S.. Nie
kupuje maloletnim odziezy, obuwia, ksigzek.

dowodd: - zeznania swiadka M. R. (1) k 189-193

- zaswiadczenia o zarobkach k 23, 24-25, 120-121, 178, 224

- zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k 26

- potwierdzenia wplaty k 29, 30

- zestawienie kosztow utrzymania powoda k 31-33

- zawiadomienie o wysokosci oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi k 34
- faktury Vat k 35-36, 38-39, 211-213

- decyzja w sprawie wymiaru podatku od nieruchomosci k 37

- umowa o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych k 40-44

- historia operacji za okres od 1 stycznia 2021 r. do 30 kwietnia 2021 r. dotyczqca splaty rat kredytu
ka5

- wyniki badania MR kregostupa C k 46
- opis wizyty w poradni neurologicznej k 47

- historia zdrowia i choroby k 48



- zaswiadczenia lekarskie k 49-51

- zaswiadczenie z konsultacji neurochirurgicznej k 122

- rachunek za konsultacje neurochirurgicznq k 123

- zaswiadczenie lekarskie k 124

- wynik badania radiologicznego k 125

- informacja o realizacji zabiegow fizjoterapeutycznych k 126

- umowa zlotowego mieszkaniowego kredytu budowlano — hipotecznego k 127-142
- harmonogram splaty kredytu k 143-160

- polisa dotyczgca ubezpieczenia domu k 161, 229

- zaswiadczenie lekarskie k 201

- opis wizyty w poradni neurologicznej k 202

- zalecenia dalszego leczenia wydane przez lekarza neurochirurga k 203

- wynik badania MR stopy prawej k 204

- karta wizyty lekarskiej k 205

- faktura Vat za wizyte lekarskq k 206

- faktura Vat za okulary korekcyjne k 207

- zawiadomienie o zmianie wysokosci raty splaty kredytu k 208, 228

- decyzja w sprawie wymiaru podatku od nieruchomosci za 2022 rok k 209
- faktura Vat za naprawe rynny k 210

- przestuchanie D. B. (1) w charakterze strony k 164-165, 231-233

Pozwana D. B. (2) ma 40 lat. Ukonczyla studia licencjackie z rachunkowosci i finanséw i kurs archiwisty. Nie
zawarla kolejnego zwiazku malzenskiego. Nie pozostaje w zadnym zwigzku. Od 5-6 lat leczy sie na niedoczynnoéc
tarczycy. Pozostaje pod opieka lekarza endokrynologa. Stale zazywa leki, na ktére wydaje 30-40 zlotych miesiecznie.

Na utrzymaniu ma troje dzieci: D. w wieku 15 lat, ktora chodzi do pierwszej klasy liceum ogdlnoksztalcacego, jest w
klasie o profilu biologiczno — geograficznym, D. liczaca 14 lat, ktora uczeszcza do 6smej klasy szkoly podstawowej i
od wrze$nia 2022 r. rozpocznie nauke w szkole Sredniej oraz D. w wieku 11 lat, ktory chodzi do piatej klasy szkoly
podstawowej.

Obie corki stron leczone sa dermatologicznie. Tréjka maloletnich raz w tygodniu korzysta z korepetycji z jezyka
angielskiego. Kazda lekcja kosztuje 40 zlotych. Dodatkowo D. uczeszcza na korepetycje z matematyki za odplatnoscia
40 zlotych za lekcje i nieregularnie, w zaleznoéci od mozliwosci finansowych, bierze udzial w lekcjach jazdy konnej,
ktorych koszt wynosi 80 zlotych za lekcje. Od wrzeénia 2022 r. D. bedzie uczeszczal do panstwowej szkoly muzycznej
i uczyl sie gry na klarnecie. Przez kilka lat do stycznia 2022 roku regularnie chodzil na basen, poczatkowo pltywat w
grupie trzyosobowej, a p6Zniej mial lekcje indywidualne, ktorych koszt wynosit 70 zlotych za lekcje.



Pozwana pracuje od 2014 r., jako referent, na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony w Centrum Uslug
(...). W 2021 roku otrzymywala wynagrodzenie w kwocie okolo 2700 zlotych netto miesiecznie, za$ od stycznia 2022
roku wzroslo ono do kwoty okoto 3300 zlotych netto miesiecznie. Ponadto uzyskuje trzynastg pensje. Nie pobiera
dodatkowego wynagrodzenia w postaci nagrod ani premii. Od poczatku zatrudnienia otrzymata jednorazowo nagrode
jubileuszowa w kwocie 2790 zlotych brutto w czerwcu 2021 r. W listopadzie 2021 r po raz pierwszy od 7 lat przyznano
jej nagrode dyrektora w kwocie 2000 zlotych brutto (za§wiadczenia o zarobkach k 111, 176).

Ponadto otrzymuje $wiadczenie wychowawcze na troje dzieci w kwocie po 500 zlotych, lgcznie 1500 zlotych
miesiecznie. Nie pobiera zasilku rodzinnego. Raz w roku uzyskuje $wiadczenie w wysoko$ci 300 zlotych na dziecko w
ramach programu dobry start z przeznaczeniem na zakup wyprawki szkolnej. Alimenty i §wiadczenie wychowawcze
nie wystarczaja pozwanej na zaspokojenie potrzeb dzieci. Koszty utrzymania kazdego dziecka wynosza okolo 1700
zlotych miesiecznie. Na potrzeby dzieci pozwana z wlasnych dochodéw przeznacza po okolo 500-700 zlotych
miesiecznie na kazde dziecko. Koszty utrzymania maloletnich sa duzo wyzsze niz w chwili orzekania rozwodu.

Pozwana korzysta z pomocy finansowej rodzicow albowiem zdarzaja sie miesiace, ze z wlasnych dochod6w, alimentow,
$wiadczenia wychowawczego, nie jest w stanie zaspokoi¢ wszystkich potrzeb rodziny. Sama zawozi dzieci na
korepetycje, zajecia dodatkowe, do lekarza.

Koszty utrzymania pozwanej i dzieci stron wzrosly, w zwigzku z inflacja. Na wyzywienie dla siebie i dzieci pozwana
wydaje 2200 zl miesiecznie, tj. po 550 zl na osobe, na odziez i obuwie dla corek §rednio po 350 zl miesiecznie na kazda
z nich, dla D. — 300 zl miesiecznie, a dla siebie — 400 zl miesiecznie. Na przelomie maja/czerwca 2022 r. D. byla na
pieciodniowej wycieczce szkolnej, ktorej koszt wynidst 800 zt. Dwodjka mlodszych dzieci uczestniczyta w tym czasie w
wycieczkach dwudniowych i kazda z wycieczek kosztowala 450 zt.

Obie corki stron maja problemy z tradzikiem i sa leczone dermatologicznie. Obie maloletnie raz na kwartat uczeszczaja
na refleksoterapie, z uwagi na bole glowy i bole wzrostowe. Kazdy masaz kosztuje 80 z}. Srednio dwa razy w roku
pozwana chodzi z kazdym dzieckiem do lekarza stomatologa i oplaca prywatne wizyty.

Biezace koszty utrzymania pozwanej, nie liczac wydatkoéw zwigzanych z rachunkami domowymi, wynosza: wyzywienie
550 zl, odziez i obuwie — 400 zl, kosmetyki i $rodki czystoSci — 350 zl, dojazdy do pracy, lekarza, na zakupy — 300
zl, prywatne wizyty u lekarza endokrynologa wraz z aktualnymi badaniami krwi — 265 zl dwa razy w roku, leki na
niedoczynno$¢ tarczycy — 30-40 zl, krople do oczu, w zwiazku ze zdiagnozowana suchoécia oka — 30-40 zk.

Pozwana nie posiada oszczednosci. Zyje od pierwszego do pierwszego. Nie jest w stanie odlozy¢ $srodkéw z biezacego
wynagrodzenia.

D. B. (2) mieszka z dzie¢mi u swoich rodzicéw w szeSciopokojowym domu jednorodzinnym. Wspolnie z nimi prowadzi
gospodarstwo domowe i ponosi rachunki zwigzane z utrzymaniem domu. Rachunki za prad, wode, gaz, opal dzielone
sa na sze$¢ osoOb, tj. pozwana, jej rodzicow i trojke dzieci. Pozwana samodzielnie, bez udzialu rodzicéw, ponosi
rachunki za telewizje i internet, ktore wynosza lacznie 104 zlote miesiecznie oraz odpady komunalne — 1120 zlotych
rocznie. Za prad, gaz, wode, Scieki, odpady komunalne pozwana placi $§rednio 670 zlotych miesiecznie (nie liczac
opahlu). Dom ogrzewany jest weglem i drzewem. Tona wegla kosztuje 3200 zlotych, przy czym na caly okres grzewczy
niezbedne jest zuzycie trzech ton wegla.

Ponadto pozwana oplaca trzy telefony komorkowe — swdj i corek — w kwocie 105 zlotych miesiecznie.

Do poczatku 2022 roku splacala w ratach po 400 zlotych miesiecznie pozyczke w kwocie 5000 zlotych zaciagnieta
w zakladzie pracy na zakup samochodu marki T. (...), rok produkcji 2010. Pojazd zakupila wspoélnie ze swoim ojcem
za okolo 20 000 zlotych. Kazde z nich na ten cel wydalo po 10 000 zlotych, z czego pozwana pozyczyla od rodziny
5000 zlotych.



Ponadto pozwana jest wspotwlascicielem drugiego samochodu marki V. (...), rok produkcji 2002, zakupionego przez
jej ojca w 2012 roku.

Majatek pozwanej stanowia udzialy wynoszace 1/2 czeSci w wyzej wymienionych pojazdach oraz dwupokojowe
mieszkanie polozone w R., ktére w caloSci zostalo zakupione przez rodzicéw pozwanej, z przeznaczeniem dla
dzieci stron. Nieruchomo$¢ zostala nabyta z inicjatywy rodzicow pozwanej. Cene uiszczono transzami. Pozwana w
niewielkiej czesci partycypowala w kosztach zakupu nieruchomogci, przeznaczajac przykladowo na ten cel srodki z
trzynastej pensji. Czynsz za mieszkanie oplacaja rodzice pozwane;j.

dowodd: - rozliczenie za telefon z O. k 80-82

- rozliczenie z konta play k 83-85

- faktury za wode, prad, gaz k 86, 90-91, 95-96

- decyzja w sprawie wymiaru podatku od nieruchomosci k 87-88

- zawiadomienie o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi k 89
- faktura za okulary korekcyjne k 94

- rachunek z gabinetu stomatologicznego k 97

- zaswiadczenie o zaleceniu noszenia szkiel korekcyjnych przez pozwang k 98

- zaswiadczenia o zarobkach k 111, 176

- przestuchanie pozwanej D. B. (2) w charakterze strony karta k 166-167, 233-237
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo o uchylenie obowigzku alimentacyjnego wzglednie o obnizenie alimentéw powoda D. B. (1) wobec bylej
zony D. B. (2) nalezy uznac za bezzasadne, co skutkuje jego oddaleniem.

Miedzy stronami orzeczono rozwo6d z wylacznej winy D. B. (1), co oznacza, ze w przedmiotowej sprawie ma
zastosowanie art. 60 § 2 kro, dotyczacy tak zwanego rozszerzonego obowiazku alimentacyjnego.

Stosownie do treéci art. 60 § 2 kro, jezeli jeden z malzonkoéw zostal uznany za wylgcznie winnego rozkladu pozycia,
a rozwdd pociagga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie matzonka
niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winy obowiazany jest przyczyniac¢ sie w odpowiednim zakresie do
zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku.

Celem ustalenia tego obowiazku alimentacyjnego jest zapobiezenie sytuacji, w ktoérej rozwdd mialtby spowodowac
pogorszenie w istotny sposob sytuacji materialnej malzonka niewinnego w poréwnaniu z sytuacjg, w ktorej
znajdowalby sie w prawidlowo funkcjonujacym matzenstwie.

Jezeli rozwdd orzeczono z wylacznej winy jednego z malzonkow, roszczenie alimentacyjne moze przyshugiwaé tylko
drugiemu z nich.

W mys$l art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwosSci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie



albo zwiekszenie wysokoSci §wiadczen alimentacyjnych. Przepis ten ma zastosowanie takze do uchylenia obowiazku
alimentacyjnego miedzy bylymi malzonkami.

W niniejszej sprawie, od czasu uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego, moca ktérego ustalono obowigzek
alimentacyjny D. B. (1) wobec D. B. (2) na kwote 300 zl miesiecznie (21 czerwiec 2012 r.) do chwili zlozenia pozwu
o uchylenie obowigzku alimentacyjnego lub jego obnizenie (16 kwiecien 2021 r.) uplyneto prawie g lat. W tym czasie
zmienila sie sytuacja materialna obu stron, jednakze w zadnym wypadku nie mozna uznaé, iz pogorszyla sie sytuacja
finansowa powoda, ktéra mialaby skutkowac¢ uwzglednieniem powodztwa.

W dacie wyrokowania w sprawie rozwodowej powod posiadatl stale zatrudnienie w (...) Oddziale Strazy Granicznej i
otrzymywal uposazenie w kwocie 2550 zl netto miesiecznie. Obecnie dochody powoda sa ponad dwukrotnie wyzsze
i od stycznia 2022 r. wynosza 5634,35 zl netto miesiecznie, za§ w 2021 r. wynosily 4870-4940 zl netto miesiecznie.
Nadto powdd otrzymuje trzynastg pensje i ma wyplacane nalezno$ci dodatkowe, ktore przykltadowo w 2021 r. wyniostly
(netto): luty — 4945,86 zlotych, marzec - 4861,60 zlotych, sierpien — 2090,13 zlotych, listopad — 1909 zlotych, grudzien
— 2039,29 zlotych (zaswiadczenia o zarobkach k. 120-121, 178, 224).

Bez watpienia od czasu wydania wyroku rozwodowego wzrosly tez koszty utrzymania powoda i ponoszone przez
niego wydatki. Poprzednio obowigzek alimentacyjny powoda wobec tréjki maloletnich dzieci opiewal na kwote 9oo z}
miesiecznie, za$ od 1 sierpnia 2020 r. obowiazek ten wynosi tacznie 2100 zl miesiecznie i dodatkowo 100 zl miesiecznie
tytulem kieszonkowego na rzecz dzieci oraz po 50 zl dla kazdego dziecka przy okazji spotkania z nimi.

Pozwany, dzieki dodatkowym nalezno$ciom, wyplacanym poza biezacym uposazeniem, jest w stanie w znacznej
mierze realizowa¢ obowigzek alimentacyjny wzgledem maloletnich dzieci.

Na pewno od czasu rozwodu zwiekszyly sie wydatki powoda zwigzane z oplacaniem rachunkéw domowych i splatg
kredytu. Wydatki te ponosi wspolnie ze swoja partnerka, z ktéra prowadzi wspolne gospodarstwo domowe. Partnerka
powoda takze jest zatrudniona w (...) Oddziale Strazy Granicznej i w 2021 r. pobierala uposazenie w wysokosci
okolo 4600 zl netto miesiecznie. Powod nie jest zobowigzany do splaty kredytu zaciagnietego przez jego partnerke
w 2010 r. w kwocie 140 000 zl na remont zajmowanego przez nich domu albowiem nie jest ani wspotkredytobiorca
ani wladcicielem domu, jednakze poczuwa sie do obowigzku partycypowania w jego splacie, gdyz mieszka w tej
nieruchomosci i korzysta z niej w takim samym zakresie jak partnerka.

Nalezy takze zauwazyc¢, ze w dacie rozwodu powdd byl zdrowy, zas obecnie leczy sie na nadci$nienie tetnicze i odczuwa
bole kregostupa, w zwiazku ze zdiagnozowanym u niego zaburzeniem korzeni rdzeniowych i splotéw nerwowych
oraz chorobg krazka miedzykregowego szyjnego z uszkodzeniem korzeni nerwéw rdzeniowych, przepukling krazka
miedzykregowego L5/S1 uciskajaca korzen nerwowy prawy.

Przechodzac do sytuacji pozwanej, nalezy wskazac¢, iz w chwili rozwodu nie pracowala, byla zarejestrowana jako
osoba bezrobotna, samodzielnie opiekowala sie trojka dzieci w wieku 5, 4 i 2 lat. Sytuacja ta ulegla zmianie albowiem
pozwana od 2014 r. posiada stale zatrudnienie w Centrum Ushug (...), gdzie pracuje jako referent, za wynagrodzeniem
obecnie okolo 3300 zl netto miesiecznie. W 2021 r. zarobki jej wynosily okolo 2700 zl netto miesiecznie. Pozwana
pobiera trzynasta pensje, jednakze nie otrzymuje

dodatkowego wynagrodzenia w postaci nagrod ani premii. Od poczatku zatrudnienia otrzymata jednorazowo nagrode
jubileuszowa w kwocie 2790 zlotych brutto w czerwcu 2021 r. W listopadzie 2021 r po raz pierwszy od 7 lat przyznano
jej nagrode dyrektora w kwocie 2000 zlotych brutto (za§wiadczenia o zarobkach k 111, 176).

O ile powdd, w zasadzie co drugi miesigc otrzymuje dodatkowe naleznosci, co obrazuje zestawienie jego zarobkow za
2021 1., to pozwana pobiera dodatkowo jedynie trzynasta pensje.

Podkreslenia wymaga, iz wprawdzie pozwana posiada state zrodlo dochodu, jednakze co miesiac z wlasnych zarobkow
na utrzymanie dzieci przeznacza kwoty rzedu lacznie 1500 — 2100 miesiecznie. Nie jest w stanie poczyni¢ oszczednosci.



Zyje od pierwszego do pierwszego. Czasami otrzymuje pomoc finansowa od rodzicéw. W chwili rozwodu dzieci stron
byly male, nie uczeszczaly do szkoly, zas obecnie sa nastolatkami w wieku 15, 14 i 11 lat. Dziewczynki koncza pierwsza
klase liceum i 6sma klase szkoly podstawowej, a chlopiec piata klasy szkoly podstawowej. Od wrze$nia 2022 r. D.
rozpocznie nauke w szkole $rednie;j.

Pozwana dba o edukacje, rozwoj zainteresowan, zdrowie, leczenie stomatologiczne, zajecia dodatkowe, korepetycja
maloletnich. Sama zawozi dzieci na wszystkie zajecia i do lekarzy. Trojka maloletnich uczeszcza na korepetycje z jezyka
angielskiego, D. takze na korepetycje z matematyki i nieregularnie, w zaleznoéci do $rodkéow finalowych, na lekcje
jazdy konnej. D. chodzil na lekcje nauki plywania, a od wrzeénia 2022 r. podejmie nauke gry na klarnecie w szkole
muzycznej. Obie corki stron leczone sa dermatologicznie, kilka razy w roku chodzg na refleksoterapie z powodu bolu
glowy i boli wzrostowych. Trbjka dzieci, dwa razy w roku uczeszcza na prywatne wizyty do lekarza stomatologa, dbajac
tym samym na biezgco o uzebienie, co niewatpliwe jest zastluga ich matki.

Pozwana pracuje, sama wychowuje trojke dzieci, nie ma czasu dla siebie. Leczy sie na niedoczynno$c¢ tarczycy,
pozostaje pod opieka lekarza endokrynologa i stale zazywa leki.

Powdd placi alimenty na byla zone od 10 lat. Dlugo$¢ trwania tego obowigzku alimentacyjnego nie jest podstawa do
uchylenia obowigzku alimentacyjnego albowiem rozszerzony obowiazek alimentacyjny miedzy bylymi matzonkami
nie jest ograniczony czasowo. Jedynie zawarcie zwigzku malzenskiego przez osobe uprawniona do alimentow,
powoduje wyga$niecie tegoz obowigzku.

Alimenty na poziomie 300 zl miesiecznie sa wrecz symboliczne. Pozwana nigdy nie wnosila o ich podwyzszenie.
Stanowig one forme rekompensaty za doznang przez pozwang krzywde ze strony powoda, ktéry ponosi wylaczng
wine za rozklad pozycia malzenskiego. Do chwili obecnej utrzymuje sie okoliczno$c¢ istotnego pogorszenia sytuacji
materialnej pozwanej, jako malzonka niewinnego albowiem gdyby malzenstwo stron nadal trwalo, sytuacja finansowa
pozwanej bylaby zdecydowanie lepsza.

Majacna uwadze powyzsze okolicznoSci, a przede wszystkim zakres usprawiedliwionych potrzeb pozwanej, ponoszone
przez nia koszty na utrzymanie dzieci oraz mozliwosci zarobkowe powoda, ktéry uzyskuje ponad dwukrotnie
wyzsze uposazenie niz w chwili wyrokowania w sprawie rozwodowej, Sad oddalit pow6dztwo o uchylenie obowigzku
alimentacyjnego lub obnizenie alimentéw na podstawie art. 60 § 2 kro i art. 138 kro.

Kierujac sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w art. 98 § 1 kpc, zasagdzono od powoda D. B. (1)
na rzecz pozwanej D. B. (2) kwote 900 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, na podstawie art. 108 § 1
kpc w zwiazku z art. 98 § 11 § 3 kpc oraz § 2 pkt 3 w zwiazku z § 4 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

Zgodnie z powolanymi przepisami rozporzadzenia, minimalne stawki oplat za czynnoéci radcéw prawnych wynosza
900 z} przy wartoéci przedmiotu sprawy powyzej 1500 zl do 5000 zl. Warto$¢ przedmiotu niniejszej sprawy zostala
ustalona na kwote 3600 zl (alimenty 300 zl x 12 miesiecy = 3600 zl). Stawki minimalne, ustala sie od wartosci
przedmiotu sprawy, jezeli obowigzek zwrotu kosztoéw obcigza osobe zobowigzang do alimentow.

Od kwoty zasadzonej tytulem zwrotu kosztow procesu naleza sie odsetki, w wysokosci odsetek ustawowych za
op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je

zasadzono, do dnia zaplaty — art. 98 § 1 ' kpc.



